K dotazu €. 1:

Otazka: Zadame zadavatele o objasnéni bodu 2.3 smlouvy o dilo, konkrétné pism.
C), které uvadi, Ze soucasti pfedmétu je rovnéz provedeni nezbytnych prizkuma,
tedy o jaké pruzkumy se jedna. Jelikoz je zadavatel odpovédny za komplexnost a
uplnost zadavacich podminek, pfedpoklada se, Ze pfislusné prizkumy pro
vypracovani projektové dokumentace jiz byly provedeny a jejich vysledky se tak
odrazeji v pfislusné dokumentaci. O jaké prizkumy se tak ma jednat?

Odpovéd: Nezbytné prizkumy mohou byt vyZzadovany dotéenymi organy statni
spravy. Jedna se o tyto mozné prizkumy:

- podrobny hydrogeologicky prizkum podlozi stavby po odkryti zakladové spary, za
pfitomnosti hydrologa, geologa a statika

- hlukova studie k ochrané okoli pfed hlukem ze stavebni €innosti vybraného
dodavatele

- rozptylova studie k vybranému zdroji tepla

K dotazu 2:

Otazka: Zadame zadavatele o Gpravu ustanoveni &l. 3.1 navrhu smlouvy o dilo v tom
smyslu, aby byla ¢asové omezena moznost objednatele vyzvat zhotovitele k zapocCeti
pInéni. Po uc€astnikovi nelze spravedlivé pozadovat, aby byl svou nabidkou, {j. i
cenou, vazan naprosto neomezené a rovnéz tak, aby mél neomezené pfipraveny
kapacity. Na sou¢asném stavebnim trhu toto ani neni mozné. Ugastnici nemaji jasné
dany srovnatelné podminky a nabidky tak budou v této ¢asti neporovnatelné, nebot
kazdy promitne do rizika, a tedy i ceny, naprosto jiné ¢asove riziko a ocekavani. Od
zhotovitele neni spravedlivé oCekavat, aby prace vykonaval za nabidkovou cenu,
pokud bude termin predani stavenisté posunut oproti pfedpokladu v zadavaci
dokumentaci o vice nez 3 mésice. Pfi souCasné inflaci stavebnich praci a material
je pozadavek na udrzeni ceny po neomezené dlouhou dobu zcela nepfiméfeny a
odporuje dobrym mravim. Zadavatel tak nuti u€astniky zbytecné navySovat
nabidkové ceny, coz je v rozporu se zasadou hospodarnosti zadavaciho fizeni.
Zadame proto zadavatele, aby stanovil nejzazsi mozny termin, di kdy musi zadavatel
vyzvat hodnotitele k zapoceti plnéni. Dale zadame zadavatele o zakotveni moznosti
zhotovitele odstoupit od smlouvy, nebude-li objednatelem vyzvan k prevzeti
stavenisté do 6 mésicu od podpisu smlouvy.

prvni ¢ast dotazu:
Objednatel souhlasi, aby byl €l. 3 bod 3.1 v prvni vété upraven takto:

Zhotovitel zahaji prace na realizaci pfedmétu dila po podpisu této smlouvy a po
prevzeti stavenisté. Objednatel se zavazuje, Ze pfeda stavenisté zhotoviteli na
zakladé pisemné vyzvy objednatele k zahajeni stavebnich praci a k prevzeti
stavenisté zhotovitelem, adresované zastupci zhotovitele nejpozdéji do 3 mésicu
od podpisu smlouvy.



druha c¢ast dotazu:

Odstoupeni od smlouvy (pokud neni uvedeno ve smlouvé) se fidi dle NOZ.

K dotazu 3:

Otazka: Zadame zadavatele o objasnéni bodu 12.2 smlouvy o dilo, nebot v ném je
uvedeno, Ze ke dni pfedani dila je zhotovitel povinen pfedat objednateli mimo jiné
veskeré kolaudacni souhlasy k uzivani dila. Jelikoz zhotovitel neni objektivhé
schopen ovlivnit pfipadnou necinnost ze strany stavebniho ufadu, pfipadné jeho
prodleni s vydanim souhlasu v zakonné Ihuté, ale ani napfiklad zasah do procesu
vydani kolaudacniho souladu ze strany investora, objednatele, proto Zzadame o
objasnéni, jakym zplsobem bude postupovano s ohledem na pfedani dila a moznost
uplatnéni smluvni pokuty ze strany objednatele pravé v pfipadé, Ze nebude mozné
ziskat a predat objednateli kolaudacni souhlasy v€as z uvedenych divodu. Zméni
tak adekvatné zadavatel smlouvu o dilo?

Odpovéd:

V pfipadé, ze bude prodleni prokazatelné zplsobeno necinnosti stavebniho uradu di
jiného organu statni spravy nebo pfimo investorem ¢i jeho zastupcem, nebude toto
prodleni vztahovano k tizi zhotovitele.

K dotazu 4:

Otazka: Zadame zadavatele, aby upravil ustanoveni bodu 11.6 smlouvy o dilo, které
zni:

,» V pripadé odstranéni vady dila ¢i jeho €asti dodanim nahradniho pIlnéni
(nahrazenim novou bezvadnou véci), bézi pro toto nahradni pIlnéni (véc) nova
zarucni lhata, a to ode dne fadného protokolarniho dodani a prevzeti nového
plnéni (véci) objednatelem. Zaruéni lhiita je shodna jako v ¢lanku 11 této
smlouvy. Po dobu od nahlaseni vady dila objednatelem zhotoviteli az do
radného odstranéni vady dila zhotovitelem nebézi zaruéni doba s tim, ze doba
preruseni béhu zaruéni Ihaty bude pocitana na celé dny a bude bran v tvahu
kazdy zapoc€aty kalendarni den.*

Po zhotoviteli neni spravedlivé poZadovat, aby drzel zaruku, ktera nékolikanasobné
prevysSuje zaruku, kterou na danou €ast dila poskytuji vyrobci. Takovym umélym
prodluzovanim zaruky zadavatel neumérné navysSuje cenu zakazky a takovy postup
je dle naseho soudu v rozporu se zasadou hospodarnosti zadavaciho fizeni a rovnéz
zasadou pfiméfenosti stanovenou § 6 Zzvz. Zadavateli jisté vyjde levnéji, pokud
pfipadné zavady opravi pfilezitostné sam, nez kdyZ bude nucen hradit cenu za dilo,
do které si ucastnici nutné musi promitnout i naklady na takto nepfimérené dlouhou



zaruku. Zadame proto zadavatele, aby ustanoveni bodu 11.6 smlouvy o dilo vypustil,
nebot zadavatel v podstaté pozaduje Casové neomezenou, tj. nekonecnou zaruku.
Zadny z vyrobcu &i dodavatelll takovouto neustale se opakujici zaruku neposkytuje.
Odpovéd:

Zadavatel souhlasi s vypusténim bodu 11.6



